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TyOpajassa kasitellaan lieve- ja hajarakentamisen hallinnan nykyongelmia,
kehittamistarpeita, seudullisia menettelyja ja Portland-mallin
soveltamismahdollisuuksia Suomessa. Lahtékohtana on kysymys, minne
kasvavien seutujen uusi kasvu sijoitetaan, milla perusteilla ja millaisin tydkaluin ja
sopimuksin.

Rajoittava piirre: kasvun rajaaminen

Mahdollistava piirre: palvelujen kehittaminen, kuntatalouden hyodyt, ekotehokkuus

Ryhmat kirjaavat ylos paperille keskustelun annin ja esittavat tiivistetysti rynman
alheet loppukeskustelussa.

Suulliset tiivistykset englanniksi & keskeisimmiksi rynmassa nousseet asiat.

Y10s kirjatut tuotokset kerataan ja kootaan MAL-verkoston ja Sitran jatkotydskentelyn
tueksi.
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Uusi tai merkittivasti kehitettdvad tydpaikka-alue
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Kaikil Ie ryhmll le yhtelset aiheet
Portland-esitykseen liittyen

e Kilnnostavimmat asiat Portlandin UGB:ssa esityksen
perusteella?

« Mita elementteja esitetysta mallista olisi Suomessa tarpeen
kehittaa? Arvioikaa niiden hydtyja: mita ongelmia ne voisivat
ratkaista?

« Mita edellytyksia talla hetkella on toteuttaa naita elementteja
Suomessa?

» Most interesting elements of the Portland UGB?

« What elements from Portland should be developed in Finland in particular?
What could be the benefits: what problems could they solve?

* What preconditions are there currently to apply those elements in Finland?
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Kunta- ja seutunakokulmat
e Kunnan vahvuudet ja haasteet haja- ja lieverakentamisen

hallinnan nykytilanteessa?
e Toimisiko UGB yksittaisen kunnan valineena (liitoskunnat/
hajautunut kuntarakenne? Onko valineen seudullisuus

valttamaton? Miksi?
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« Seudullisen tarkastelun ja yhteistydén vahvuudet ja haasteet
haja- ja lieverakentamisen hallinnan nykytilanteessa?
Riittaisikd kuntatason toiminta? Miksi?

From the point of view of a municipality/city-region: The strengths and challenges of
a municipality/region to manage urban growth and sprawl in the current situation?
Could a UBG model work within a municipality, or would it require a regional
approach? Why?
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Vyohykkeet

seudullisissa sopimuksissa maariteltavat alueet, joille kasvu tulisi
ensisijaisesti kohdistaa

Vyohykkeiden maarittamisen kriteerit:

 Mita sisallollisia seikkoja tulisi huomioida: liikkkuminen,
asuinrakentaminen, yritysalueet, julkiset palvelut, infrastruktuuri,
muita?

e Mita maarallisia seikkoja tulisi huomioida: m2, €, km, min, CO2,
KWh, asukasmaara, muita?

« Mitka ovat poliittisesti, ymparistollisesti, taloudellisesti,
sosiaalisesti kestavimmat kriteerit? Onko naiden valilla selkeita
ristiriitoja?

Criteria for the boundaries: content approach (traffic,housing, business areas, public
services... and numerical approach (m2, €, km, min, co2, number of population...)
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Vyohykkeet
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Kavehkeskusta, Skavehyk si kehitettava alue.

Merkinnalld on osoitettu nykyiset ja uudet keskusta-alueet, joille

sijoitataan monipuolizesti keskustahakuisia julkisia ja kaupallisia

palveluja, tydpaikkeoja seka asumista ja joilla kehitetddn kevyen

liikenteen kiytroedellytyksia.

Uusi tai merkittdvasti kehitettdvd tydpaikka-alue
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Sopimuksellisuus

» VyOhykkeiden maarittely ja rajaaminen: tiukasti nykyista
ydinrakennetta myotailevat vai laajentumisia mahdollistavat
rajaukset?

« Mika olisi sopiva sopimuksen voimassaoloaika? Perusteluja

« Mita ehtoja vyohykkeiden ulkopuolelle rakentamiselle tulisi
sopimuksessa asettaa (esim. energiatehokkuus, tietty
elinkeinoala...)? Eli sopimuksen joustavuudesta/tiukkuudesta

sopiminen.

Merkinndt

Agreement: defining the boundaries, time period of the agreement, conditions to
build outside the boundaries
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Sopimuksellisuus

I.J si/merkittdvasti taydennettava asuinalue

Fasilitaattori Tuula Laitinen
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Prosessi:. suunnittelu, paatoksenteko, toteutus

« Kuka laatii vy6hykerajat, tekee suunnittelu/karttatyon?

» Missa vyohykkeista paatetaan?

» Ketka allekirjoittavat sopimuksen?

« Keita kuullaan, miten vuorovaikutus hoidetaan?

* Miten sopimuksen toteutumista (siihen sitoutumista)
seurataan ja arvioidaan?

Process: who defines the boundaries, where is the UGB decided, who are heard,
how is the implementation followed up and evaluated?
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Kaikille ryhmille yhteinen aihe

Arvioilkaa oman kaupunkiseutunne kiinnostusta ja valmiutta
osallistua UGB-mallin kehittelyyn.

Would there be willingness and readiness in your city-region to develop a UGB
planning tool?



